Pressmeddelande (den 23 september 2003)

Som ombud for Thomas Allgén och Teet Harm har jag i dag till regeringsréatten lamnat in
en resningsansokan mot kammarrattens dom 1991 i malet om styckningen 1984 av Catrine
da Costas doda kropp.

Min utredning gor det uppenbart att de pastadda bevisen mot |akarna varit helt ohallbara.
Utredningen ger till och med dvertygande skal for det positiva antagandet, att bada
verkligen varit oskyldiga inte bara till mord pa Catrine da Costa utan &ven till styckning av
hennes kropp.

Bakgrunden

Thomas Allgén och Teet Harm frikandes 1988 fran dtal for mord pa Catrine da Costa.
Stockholms tingsrétt uttalade i domskéalen att de visserligen hade styckat den doda kroppen,
men att straffansvar for brott mot griftefrid var preskriberat.

Ar 1990 forklarade regeringsrétten att Allgéns och Harms |&karl egitimationer kunde dras in
om styckningen kunde bevisasi legitimationsarendet enligt de stranga beviskrav som géller i
brottmal. Ar 1991 fann kammarréatten i Stockholm att beviskravet var uppfyllt och drogin

| akarlegitimationerna.

Om detta enormt uppmarksammade réttsfall har tva uppfattningar presenterats i massmedia.
Den ena har byggt pa det mycket naturliga antagandet, att 1akarna— om de styckat den déda
kroppen — maste hamordat Catrine da Costa.

Den andra uppfattningen har inneburit kritik av det processuella forfarandet. Lakarnafick inte
nagon réttvis rattegang. De frikandes fran &tal for mord men kunde inte 6verklaga tingsréttens
domskéal angéende styckningen. Vidare var det felaktigt att kammarrétten, d.v.s. en
forvaltningsdomstol, i ett legitimationsarende fick préva om |&karna utfort ett preskriberat
brott.

Jag har genom aren foljt fallet pa avstand. Pastdendena om processuella felaktigheter har
enligt min bedomning saknat realistiska utsikter att ledatill framgang for |akarna. Daremot
skulle en ansbkan om resning med framlé&ggande av nya omstandigheter och bevis kunna
ténkas ledatill omprévning av kammarréttens dom.

| borjan av 2003 rékade jag ta del av regeringsréttens avslagsbeslut i juni 2001 i anledning av
en tidigare resningsansokan. Det framgick med foérfarande tydlighet, att denna ansokan var
helt otillfredsstallande som underlag for en ny prévning av |ékarnas skuld. Ansokningen
gdllde, liksom regeringsrattens beslut, till allra storsta delen de ofruktbara pastdendena om
processuella felaktigheter.

Med tanke pa det enorma réttssakerhetsintresse som hér star pa spel besl6t jag mig for att
géav genomfdra en juridisk undersokning. Jag har kunnat utnyttja upplysningar i den for mig
tidigare okénde Per Lindebergs samhallsdokumentér " Déden & en man”. Darmed 6ppnades
en inkorsport till kallmaterial i original fran polisundersokningarna. Pa grundval av mina
resultat har jag erbjudit mig att av ideella ska och utan erséttning foretréda Allgén och Harm
genom en ny resningsansokan.

Den som tar del av min undersokning kommer nu att aterigen méta ” barnets beréttel se”,
"fotohandlarparet”, " damen med hunden”, ” obduktionsresultatet” etc. plus en studie av de
réttsliga forutsattningarna for resning i detta mal och av principer for bevisvardering.

Nagra dutsatser i korthet

Nér |akarna av tingsrétten utpekades som styckare av Catrine da Costas kropp var bevisningen
diskutabel. Nar forvaltningsdomstolen (kammarrétten) foljde tingsrétten i sparen hade samma
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bevisning férsvagats. Bland annat maste kammarrétten som otillforlitlig underkénna” barnets
beréttelse”, d.v.s. att det vid 1v% &rs alder skulle ha sett hur Allgén och Harm pa

réttsl akarstationen styckade en kropp och fotograferade likdelarna. D& borde kammarrétten ha
fragat sig hur |&karna alls kunde ha kommit dver ndgot lik att stycka, liksom nér, var och hur
som gérningen skulle ha &gt rum?

Utifran de manga nya omstandigheter, som jag kunnat hamta ur bl.a. polisens material och
som inte tidigare beaktats, blir det uppenbart att resning maste beviljas eftersom det &
fullstandigt uteslutet att det skulle vara” stédllt utom rimligt tvivel” att |akarna styckat Catrine
da Costas kropp.

| galvaverket rasar bevisningen mot Thomas Allgén och Teet Harm samman som ett korthus
nar den utsétts for min analys. Verkligheten & dessutom &nnu vérre én sa. Utredningen ger till
och med stdd for den positiva slutsatsen att bada tva, liksom ocksa var och en for sig, maste
antas ha varit oskyldigatill bade mord (eller vallande till annans dod) och den efterfoljande
styckningen av Catrine da Costas ddda kropp. Dessa dutsatser avviker naturligtvis
fullstandigt fran den harskande forestallningen i massmedia och i den allmanna opinionen, att
tva mordare undgétt straffansvar pa grund av brister i hanteringen av mordutredningen.

Den som vill haeninblick i min utredning (64 tattskrivna sidor plus 30 bilagor) kan folja ett
snabbspar genom att |&sa:

2. Grunder och omstéandigheter till stod for resningsansokan

6.8 Sammanfattande vardering av bevisningen (med hansyn aven till nya omstandigheter)
6.9 Betydelsen av polisférhoren den 8 och 10 december 1987.

7. Aterkoppling till yrkandena.

Hela resningsansokan (dock utan bilagorna) finnstillganglig under foljande Internetadress:
http://www.jur.uu.se/PDF/Resningsans.pdf.

Utdver vad som framgar av detta pressmeddel ande och nagon intervju nér pressmeddel andet
publiceras dnskar jag inte uttala mig offentligt sa lange handlaggningen av drendet pagar i
regeringsrétten.

Uppsala som ovan

Anders Agell
Professor emeritusi civilratt



