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Brev till Sveriges Regering —
Grip in, stoppa antligen rittsrotan i det s.k. styckmordsfallet.

Sedan april 2007 pagar en rattegang vid Attunda tingsratt angaende statens skadestandsansvar
mot Thomas Allgén och Teet Harm, de bada lakarna i det s.k. styckmordsfallet. Som deras
ombud har jag klarlagt, att de &r precis lika oskyldiga som de allra flesta medborgare till att ha
haft nagot alls att skaffa med mord och likstyckning 1984 av Catrine de Costa. Ingen av dem
rakade henne nagon enda gang.

Statens skadestandsansvar ar ofrankomligt, och det driver upp de redan oerhérda
skandalerna under snart 25 till en ny niva, en valdig skam for Sverige.

Under den skriftliga forberedelsen i tingsratten har statens hdgste juridiske foretradare, JK
Goran Lambertz malat in staten i ett horn som han omdjligen kan ta sig ur. Pa UNT:s
debattsida skrev jag 25 april i ar att JK bryter mot kravet pa saklighet och opartiskhet enligt
Regeringsformen. Jag avsl6jade dock inte fullt ut omfattningen av Goéran Lambertz
maktfullkomliga trixande for att staten skall undga ansvar

Under hosten 2007 dvergick en pressad Goran Lambertz till personangrepp.

Med utnyttjande av godtrogna mellanman, som litade pa Lambertz’ allmanna trevlighet,
sokte han sla in en kil mellan lakarna och mig. Om jag avgick som ombud skulle JK
antagligen kunna avsta fran invandningen, att skadestandstalan var i huvudsak preskriberad.

Detta rittsvidriga agerande av statens ombud — att soka paverka likarnas
representation genom utpressning — berodde nog inte bara pa Lambertz anstringningar
att skydda staten fran ansvar och fran att vidden av skandalerna ir pa vig att nystas
upp. Goran Lambertz har goda skiil till oro for egen del, eftersom mina helt korrekta
utredningar ger underlag for stark kritik av JK:s agerande i detta irende fr.o.m. mars
2005.

Lakarna ville ingalunda att jag skulle 6verge dem. Da tog Lambertz nya tag. I en marklig e-
postkorrespondens med f.d. justitieradet Bengtsson, som t.0.m. haft kontor i JK:s lokaler,
sokte Lambertz aterigen havda att jag var olamplig som ombud for lakarna. Korrespondensen
om min olamplighet spreds vidare av Nils Funcke, chefredaktor for Riksdag och
Departement.

Vem kan det ha varit annat in Lambertz eller nigon annan pa JK-imbetet som
missbrukade meddelarfriheten for att informera Funcke, en anhingare av Lambertz
talanger, om min formodade oléiimplighet, en nyhet som senare fick avsevird spridning?

Under den muntliga forberedelsen i december 2007 fortsatte JK:s underombud med
fornekanden och bestridanden av alla aberopade fakta och pastaenden fran karandesidan, dock
utan ett enda rimligt argument. Vid sidan den pagaende, muntliga férhandlingen i domstolen
fortsatte GOran Lambertz att frikostigt vilseleda journalister om bevislaget i malet, aven
genom tv-framtradanden.

Den 22 april i ar meddelade radmannen Nils Hedstrom, som lett forberedelsen i malet, en
mellandom varigenom han avvisade statens invandningar om preskription.

Att preskription inte borde komma pa fraga i detta fall angdende ett sammanhangande
handelseforlopp under 25 ars tid, var enligt min rattsvetenskapliga bedomning alldeles klart,
aven om manga jurister — paverkade av en extrem formalism i svensk rétt och utan egen
analysférmaga — antagit annorlunda.
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Radmannen Hedstrom gick emellertid langre an vad jag gjort. | ett skarpsinnigt
resonemang, starkt praglat av 6nskan om réttvisa, utvecklade han att statens
preskriptionsinvandning stred mot kravet pa proportionalitet enligt Europakonventionen for
maénskliga rattigheter, som bekant en del av géllande svensk ratt.

Som ridmannen pipekade innebar preskriptionsinvindningen, att staten sokte
hindra likarnas enda forsvarsatgird, skadestandstalan, mot att de av Stockholms
tingsritt 1998 utpekats som likstyckare, samtidigt som de frikiints frin atal for mord.
Eftersom de frikindes fran mord kunde domskélen inte 6verklagas och resning ir heller
inte mojlig.

Europakonventionen riktar sig enbart mot det allménna, som har sarskilda skyldigheter mot
medborgarna. Radman Hedstroms nyskapande resonemang kan darfor aldrig bli aktuellt
utanfor detta omrade.

Eftersom JK pa hosten 2007 forklarade sig kunna 6vervéga att aterkalla
preskriptionsinvédndningen, om jag avgick som lakarnas ombud, var det f.6. klart att
invandningen varit lattviktig. Staten har manga ganger avstatt fran preskriptionsinvandningar
for att inte hindra enskilda att fa rattvisa.

Lékarnas liv har forstorts av det felaktiga pastdendet om likstyckning, en garning som skulle
ha utgjort brott mot griftefrid. Atal var heller inte mdjligt, eftersom ev. ansvar for brott mot
griftefrid redan var preskriberat, nar lakarna i januari 1988 helt felaktigt atalades for mord.

Nir staten nu stillts till ansvar, sokte JK aberopa preskription till statens fordel
samtidigt som likarnas liv forstorts p.g.a. pastiende om ett preskriberat brott som de
inte hade begatt. Det dr en svindlande brist pa etisk balans i JK:s instillning.

I mellandomen (s. 30-32) utsatte domaren JK for svidande kritik. | stéllet for att inse sina
forsyndelser svarade JK med yrkandet, att den rattradige domaren, Nils Hedstrém blivit javig
i malet genom att underkanna preskriptionsinvandningen. Enligt JK blev staten, nar
invandningen underkéndes, inte behandlad pa samma satt som andra parter i ett tvistemal.
Visst, det &r sant och det &r sjalva podngen med statens séarskilda skyldigheter mot
medborgarna enligt den europeiska konventionen for manskliga rattigheter. Konventionen har
nadmligen inte s.k. direkt effekt for enskildas skyldigheter inbordes.

| ett beslut den 5 augusti har Attunda tingsratt forklarat att avslaget pa
preskriptionsinvandningen enligt mellandomen gjort raddmannen Hedstrém javig.
Motiveringarna for beslutet var formalistiska och ohallbara. Vad jag anfort beméttes inte ens.

Inom Attunda tingsratt organiserades attacken mot radmannen Hedstrém av domstolens
chef, lagmannen Erik Ternert. For att fa hjalp tillkallade han for en "tremannasits” av domare
en ganska nyutnamnd radman Anders Erlman och, sérskilt remarkabelt, lagmannen och
chefen for Uppsala tingsratt Erik Lempert. Det fanns inte stod i 23 § tingsrattsinstruktionen
for att forordna en domare fran annan tingsratt att delta i Attunda tingsratts beslut i denna
speciella fraga.

Beslutet att jivsforklara raidmannen Hedstrom ér chikanerande for honom. Dessutom
ar javsforklaringen ett uttryck for att rattsrotan i styckmordsfallet nu fors vidare
genom forsorg av lagmannen och chefen for en av landets storsta tingsritter. Beslutet
om jiv gir inte att 6verklaga.

I en artikel i Expressen s. 4 den 27/8 avslOjar Anders Carlgren att Lambertz och Ternert
tydligen har spelat under tdcket med varandra for att motverka lakarnas mojligheter att stélla
staten till ansvar. Som skicklig administrator blev Ternert lagman for att sl ihop tva
tingsratter till en, Attunda. Han &r tydligen en domstolschef, som hellre vill forsvara staten an
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att ge enskilda manniskor rattvisa nar skandalerna ar sa enorma som i styckmordsfallet. Detta
oerhorda hade jag inte vantat mig av en domare i allmén domstol, men monstret kdnns igen
fran tidigare forsok att ge lakarna upprattelse.

Visserligen ir Ternerts ndrmare motiv dn sa linge inte fullstindigt utredda, men det
det stir redan klar att lagmannen i samspel med foretridare for JK varit vil s
padrivande som Goran Lambertz for att en javsforklaring skulle komma till stind.
Detta miste ChefsJO utreda. Jag skall inom kort anmélan Ternert for tjinstefel och
fraga om avsittning fran domarimbetet.

[ X X ]

Sverige har under de senaste 40 dren i manga hinseenden dkt kana fran att ha varit
en god rittsstat till att bli en alltmera dverpolitiserad maktstat.

Existensen av en rittsstat dr en nodviandig forutsattning for demokrati. Demokrati dr
dock i princip varken en nodvindig eller ens tillricklig forutsattning for en rittsstat.

Den politiska styrningen av rittssystemet visar vilka faror for riattsstaten som den
svenska, demokratiska sjilvtillrickligheten har kommit att medfora — i minga
hinseenden.

[ X X ]

Nu maste regeringen, som tillsammans med justiteutskottet fitt manga pastotningar
med dokumentation om skandalerna i styckmordsfallet, ingripa. Vakna! Skjut Goran
Lambertz it sidan. Han har genom sina stindiga framtridande pa olika omraden,
innefattande bade goda insatser och en del mycket olimpliga beslut, visat sig vara det
svenska rittsvisendets overligset ledande (J)uridiske (K)ameleont. Tag med
regeringens allmakt 6ver skadestindsmailet. Se till att rittvisa dntligen skipas innan
Sveriges anseende som rittsstat tillfogas alltfor svarlikta skador.

Anders Agell
Professor emeritus i civilratt
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