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Framstallning nr 2 till Sveriges Regering —
Om JK Goran Lambertz ageranden i det s.k. styckmordsfallet

| Upsala Nya Tidning 10/9 sokte Goran Lambertz bemoéta vad jag skrivit i UNT 7/9 under
rubriken "Svindlande brist pa etisk balans”. Min artikel var en nerkortad version av mitt brev
till regeringen samma dag.

Lambertz huvudtes i UNT, att "vart rattssystem inte tillater att lakarna far skuldfragan prévad
pa nytt”, uttrycker hans desperata anstrangningar for att staten inte skall stéllas till ansvar for
en o0vertraffad serie av rattskandaler. Citatet, liksom hans slutklam, att lagen bor andras”,
saknar verklighetskontakt. Nagon lagandring behdvs inte i detta sammanhang.

Staten kommer, om allt gar korrekt till, att bli ersattningsskyldig mot ldkarna for en lang serie
av s.k. kumulerade fel under manga ar. Da ar det irrelevant nar Lambertz skriver, att han
"forsvarar dem som gjort sa gott de kunnat”. Lambertz har missforstatt centrala
skadestandrattsliga principer om s.k. principalansvar for bade det allmanna och for
arbetsgivare i allménhet.

Lakarna kommer ocksa — och det bor helst Socialstyrelsen ombesorija - att vid en ny prévning
beviljas s.k. resning i det beslut av kammarratten 1991, da de frantogs sina legitimationer som
felaktigt utpekade likstyckare, i sa fall sannolikt frikanda maordare.

Det ar riktigt att jag forde telefonsamtal med Lambertz, men det var under resningsmalet
2003-2004. Da borde Lambertz enligt sina befogenheter som JK ha undersokt hur
Socialstyrelsen den gangen agerade via advokat som fatt fullmakt, d.v.s. vedervardigt. |
borjan av 2005 var dessa telefonsamtal sedan lange forbi, da jag dock vid nagot tillfalle
framforde till Lambertz, att jag 6vervagde att utan beviljad resning direkt krava skadestand av
staten till lakarna.

Lambertz pastaende i UNT, att det var han som for mig namnt méjligheten att stimma staten
pa skadestand, ar direkt l6gnaktig.

Min nyskapande atgard att oavsett resningsfragan stamma staten pa skadestand for fel och
forsummelser, har i sjalva verket en latent sprangkraft med stort tillampningsomrade,
atminstone i princip. En person som forgaves sokt resning i HD mot en felaktig, fallande dom
i sexualbrottsmal, skulle i princip kunna stimma staten pa skadestand vid allméan domstol.
Han skulle vinna processen utan nagot s.k. nyhetskrav, om han kan visa att forundersokningen
mot honom innehallit tillrackliga kumulerade och ansvarsgrundande fel vilka lett till fallande
dom utan tillrackliga bevis. En annan sak ar forstas att den tingsratt, som far sadana
skadestandsfall att hantera, stélls infor en delikat uppgift.
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Vilseledande ar ocksa Lambertz fornyade insinuationer att skadestandsmalet varit en
dvermaktig uppgift for mig som ombud. Under alla dagar av den muntliga forberedelsen i
december 2007 fanns bland dhorarna en advokat, som foretratt en av lakarna i kammarratten
1991. Denne advokat framforde efterat, att ingen advokat i Sverige skulle ha kunnat
astadkomma vad jag gjorde under den muntliga forberedelsen.

Vilseledande ar ocksa Géran Lambertz nya pastaende om den valmotiverade mellandomen i
vilken statens preskriptionsinvandning ogillades: "Radmannen forbjod JK att 6verklaga”.
Ingalunda! Daremot foreskrevs i mellandomen, att denna inte fick 6verklagas sarskilt utan
forst i samband med den slutliga domen i skadestandsmalet. Det var ett befogat beslut. Hade
mellandomen om preskription fatt 6verklagas sarskilt, ar det troligt, att JK kunnat forhala
skadestandsmalet i atskilliga ar.

Till sist: nar det galler mitt pastaende att Goran Lambertz och Erik Ternert spelat under tacket
med varandra anvander Lambertz sin vanliga teknik nar det galler férhallanden som ar séarskilt
besvarande for honom sjalv; "Dumheter” skriver Lambertz. Sa enkelt gar det inte att komma
undan att Ternert diskuterat malet inklusive min lamplighet som ombud med en byrachef hos
JK. Eftersom Lambertz och Ternert var for sig gjort sitt basta for att motverka lakarnas
skadestandstalan ar fragan om samarbete mellan JK-ambetet och lagman Ternert av stort
intresse och bor utredas av ChefsJO. Daremot tror jag inte att Géran Lambertz personligen
haft kontakt med Erik Ternert.

Kan regeringen verkligen ha fortroende for en JK, som personifierar en av Groucho Marx
beromda sarkasmer. "Om jag har nagra viktiga principer? Visst, jag har manga principer. Och
ar ni inte ndjda med dem, sa har jag andra.”
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